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В данной статье рассматривается идея безусловного базового дохода, 
которая находит свое воплощение на сегодняшний день пока что только в 
виде пилотных проектов и экспериментов. Это и многообещающий экспери-
мент в Финляндии, проводящийся на национальном уровне, инициирован-
ный и поддерживаемый правительством. И прошлогодний швейцарский ре-
ферендум (2018 г.), благодаря которому обсуждение в мире этой, далеко не 
новой, идеи, вероятно, достигло своего пика. Рассматриваются также воз-
можности введения безусловного основного дохода в России. 

Ключевые слова. безусловный базовый доход, безусловный основной 
доход, безработица, бедность, социальное расслоение, демократия. 

Безусловный (гарантированный) базовый доход (безусловный основ-
ной доход, БОД) ‒ социальная концепция, предполагающая регулярную вы-
плату определённой суммы денег каждому члену определённого сообщества 

со стороны государства или другого института. Выплаты производятся всем 
членам сообщества, вне зависимости от уровня дохода и без необходимости 
выполнения работы. Основная идея концепции - создать социальные гаран-
тии определенным слоям населения для стимулирования их в поиске работы, 
открытии собственного бизнеса. 

Сторонники выплаты безусловного (гарантированного) базового дохо-
да считают, что получение дохода решит проблему бедности, проблему тех-
нологической безработицы, уменьшит проблему экономического неравен-
ства, снизит уровень преступности, снижает затраты на здравоохранение, 
потому что у людей стало больше возможностей следить за своим здоро-
вьем, снизит затраты на администрирование социальных программ, так как 
не требует проверки на соответствие критериям предоставления помощи, 
позволит людям заниматься тем, чем они хотят, а не тем, что требует рынок. 

В свою очередь, критика концепции безусловного основного дохода бази-
руется на следующих экономических и правовых аргументах: система требует 
больших расходов, станет причиной массового притока мигрантов (об этом по-
стоянно говорят представители консервативной Швейцарской народной партии). 

Некоторые учёные (например, Манфред Фюльзак австрийский социо-
лог. Последователь Никласа Лумана. Преподаёт в Венском университете та-
кие дисциплины, как социология, философия, история труда, социальная 
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теория и развитие русского общества) отстаивают точку зрения на утилитар-
ную необходимость обеспечить БОД не только своим согражданам, но и лю-
дям на приграничных территориях, с целью минимизировать затраты на 
борьбу с незаконными мигрантами, гарантированный доход существенно 
уменьшает стимул трудиться (поощряет иждивенчество), что снижает заня-
тость и производительность труда в обществе [1]. 

Канада была одной из первых стран, где проводилось испытание ис-
следуемой концепции. Правительственный эксперимент Mincome, прошед-
ший в семидесятых годах прошлого века в небольшом городе Дофине, пока-
зал положительные результаты. Улучшилось здоровье людей, в частности 
психическое состояние. Не подтвердилось падение интереса к работе. Моло-
дые люди чаще могли позволить себе закончить школу до конца, а не бро-
сать ее, не доучившись, чтобы начать зарабатывать. Из-за закончившихся 
средств и смены правительства эксперимент был прекращен. 

Финляндия может показаться идеальной тестовой площадкой для но-
вого концепции БОДа ‒ системы ежемесячных фиксированных выплат 
по факту гражданства. Хотя изначально финский эксперимент не полностью 
отвечал правилам концепции. Принять в нем участие могли только безра-
ботные граждане, а получение денег влияло на другие формы соцобеспече-
ния, которые они получали ранее. 

Эксперимент продолжается и никаких официальных предварительных 
результатов на данный момент нет, но есть рассказы участников о том, как из-
менилась их жизнь. Так, жительница города Вааса Марин отмечает, что теперь 
она может браться за любую работу, будь то временную или на неполной став-
ке. Отец шестерых детей Юха Ярвинен, после неудачного опыта предпринима-
тельства, в течение шести лет был безработным и мечтал начать новый бизнес, 
но боялся лишиться пособий, не успев ничего заработать. Теперь, благодаря 
базовому доходу, Юха зарегистрировал новую компанию, собирается расши-
рять производство и хочет попробовать себя в новом деле [2]. 

Однако после эксперимента в Финляндии выяснилось, что хотя неко-
торые безработные и в самом деле нашли работу, участие в эксперименте 
никак не повысило их шансы по сравнению с теми, кто не был в контроль-
ной группе и не получал "бесплатных денег". В Швейцарии вопрос принятия 
БОД впервые в мире поставили на голосование. Проект был нацелен не 
столько на повышение уровня жизни, сколько на рост возможностей для 
развития. Государство планировало ежемесячно выплачивать взрослым 
гражданам по 2500 швейцарских франков (около 157 тысяч рублей) и по 625 
франков (около 40 тысяч рублей) на ребёнка. Референдум состоялся 5 июня 
2016 года. 76,9 % проголосовавших отказались от идеи базового дохода [3]. 

Международная Организация экономического сотрудничества и разви-
тия (ОЭСР) провела исследование, результаты которого показывают, что 
введение БОД приведет к повышению налогов и снизит эффективность то-
чечной поддержки нуждающихся, не решив при этом проблему социального 
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неравенства. 
Возможно ли введение БОД в России? Проблема социального расслое-

ния в России стоит достаточно остро. Один процент населения контролирует 

74,5 процента национального богатства. Разница доходов тоже впечатляет: 
по данным Росстата, «в первом полугодии 2016 года по предварительным 
данным на долю 10 % наиболее обеспеченного населения приходилось  
29,4 % общего объема денежных доходов, а на долю 10 % наименее обеспе-
ченного населения ‒ 2,1 %». 

С автоматизацией производства ситуация тоже не самая радужная. Если 
в 2015 году в мире было реализовано порядка 254 тысяч промышленных робо-
тов, в Россию из этого количества отправилось всего 550 штук. На 10 тысяч ра-
ботников в России приходится всего один промышленный робот, в то время 
как среднемировой показатель ‒ 69. С другой стороны на деле автоматизация 
как раз сильнее всего ударит по развивающимся странам. «Согласно исследо-
ваниям Всемирного банка, в течение следующих двадцати лет Нигерии грозит 

автоматизация 65 процентов рабочих мест, Китаю ‒77 процентов, а в Эфиопии 
эта цифра может достичь 85 процентов. Причина этого простая: то производ-
ство, которое переехало в эти страны, достаточно легко автоматизировать. 

Поэтому с точки зрения различий в доходах и социальной напряженно-
сти БОД в России может помочь решению этой проблемы. Что касается робо-
тотизации, то действительно массовой угрозы для российской экономики с 
этой стороны пока нет, хотя в отдельных отраслях роботы уже значительно 
«потеснили» людей. Следует также заметить, что с БОД много эксперименти-
ровали как раз в странах с не самой сильной экономикой ‒и эксперименты бы-
ли успешными. Так что БОД ‒ это не только для богатых стран» [4]. 

Что же касается массы тунеядцев, которые получат доступ к доходу 
без работы, то стоит учесть два момента. Во-первых, БОД ‒ это именно ба-
зовый доход, призванный обеспечить пространство для маневра на рынке 
труда и в повседневной жизни. Во-вторых, безусловный доход без работы 
как таковой уже существует, но только для богатых ‒ в виде процентов, при-
были с ренты и дивидендов. 

Ключевой вопрос этой темы ‒ вопрос политической воли, которая се-
годня во многих странах не подвержена общественному влиянию. По мне-
нию Срничека, «БОД без демократии, скорее всего, только ухудшит положе-
ние людей. Вероятно, целые группы граждан будут лишены права на БОД 
или станут объектом интенсивного контроля. Демократия в данном случае 
необходима». Финский эксперимент ‒ это как раз результат такой политиче-
ской воли внутри более-менее демократического общества. Осталось лишь 
дождаться результатов [5]. 
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Национальные проекты (сокр. нацпроекты), безусловно, стали важным 
явлением в жизни Российской Федерации, в реализации которых принимают 
участие не только институты федеральной, региональной, местной власти, 
но и значительная часть общества. В данной статье рассматривается роль 
национальных проектов в стимулировании экономического роста, а также их 
источники и проблема финансирования. 

Ключевые слова: национальный проект, экономический рост, финан-
сирование национальных проектов, источники финансирования националь-
ных проектов. 

Одной из важнейших целей любого государства является значительное 
улучшение качества жизни граждан. На реализацию данной идеи в условиях 
современной российской экономики были обращены планы стратегического 
усовершенствования страны, предполагающие переход на инновационный путь 
развития во всех жизненно-важных народно-хозяйственных сферах, что долж-
но благоприятно сказаться на стимулировании экономического роста. Совре-
менный рынок нуждается в тщательном планировании. Управление постинду-
стриальным типом экономики невозможно без стратегического замысла, опре-
деления целей оперативного регулирования, координации из единого центра. 

Планирование предполагает необходимость обоснованных целей раз-
вития, системы приоритетов. Для этого, как свидетельствует мировой опыт, 
планирование должно осуществляться на всех иерархических уровнях. 

Программно-целевой метод может быть эффективным средством цен-
трализованного управления решением отдельных крупных проблем, по-
скольку в ходе перестройки ставится задача перенести внимание в планиро-


