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МЕСТО ЦИФРОВЫХ ПРАВ В СИСТЕМЕ РОССИЙСКОГО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА 

 

Аннотация. В статье рассматривается степень сформированности российского 

законодательства в области цифровых прав. Отражена сущность понятия «токен». Показаны 

правоотношения, возникающие в виртуальной реальности и требующие законного 

регулирования. Рассмотрены законы, которые на сегодняшний момент регулируют 

правоотношения в области цифровых прав.  

Abstract.The article examines the degree of formation of Russian legislation in the field of 

digital rights. The essence of the concept of "token" is reflected. Legal relations arising in virtual 

reality and requiring legal regulation are shown. The laws that currently regulate legal relations in 

the field of digital rights are considered. 

Ключевые слова:цифровое право, виртуальный мир, токены, гражданское право, 

объекты регулирования. 

Keywords: digital law, virtual world, tokens, civil law, regulatory objects. 

 

В эпоху глобализации цифровые правоотношения стали занимать важное место в 

жизни общества. Цифровизацияпроникла практически во все сферы социальных отношений 

и существенным образом изменила характер привычных отношений, тем самым внесла 

требованиебезотлагательного формирования области цифровых прав. 

На сегодняшний момент дискуссии о том, каким образом нужно регламентировать 

цифровые правоотношения и необходимо ли вообще это делать, стали разворачиваться все 

чаще. Вопрос о нахождении универсального способа регулирования цифровых прав, 

который удовлетворил бы большую часть участников виртуальных сделок, имеет множество 

оснований для разрешения. В связи с чем, целесообразно рассмотреть вопрос о способах 

формирования цифрового законодательства в нашем государстве, а такжео месте токенов 

(как одних из поддающихся регламентации виртуальных образований в нем). 

Объекты гражданского права – это то, по поводу чего возникают гражданские 

правоотношения, регулируемые ГК РФ. Исходя из того, что цифровые права 

регламентируются преимущественно нормами гражданского законодательства [2], остро 

стоит вопрос о том, создают ли они новые объекты гражданских прав. Существуют 

различные мнения ученых по этому поводу: одна группа ученых считает, что цифровые 

права – это способ внешнего оформления традиционных прав (к ним можно отнести таких 

исследователей какМ.А. Рожков,С.В. Сарбаш), другая– утверждает, что это новый вид 

объектов гражданских прав (придерживаются такого мнения А.М. Лаптева,А. И. Савельев). 

Для того, чтобы лучше разобраться в этом вопросе, необходимо понять, каким образом 

российское законодательство формирует и трактует цифровые правоотношения, а также 

такое понятие как токен. 
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Законодательная база государства до последних лет формировалась в соответствии с 

потребностями регулирования правоотношений реального мира вещей, и сейчас перед ней 

стоит беспрецедентный вызов: трансформироваться под потребности регулирования как 

реального мира, так и виртуальногомира цифровых правоотношений. Безусловно, решение 

этой задачи требует времени и совместных усилий всех заинтересованных сторон.  

Цифровые права нуждаются в более детальном рассмотрении для дальнейшей 

корректировки их способов воздействия и регулирования. В связи с чем, как считает А. 

Карцхия«важнейшая задача юридической науки современности –выработать правовые 

механизмы и конструкции для оптимального использования цифровых технологий в системе 

существующего права в эволюционном режиме «оцифровки» правовых институтов» [3]. 

Во время обсуждения проекта законатакой же формулировки придерживалось и 

Правительство РФ, считая, что цифровые права — это лишь способ внешнего оформления 

традиционных прав (вещного права, обязательственного права, корпоративного права и 

исключительного), а также их фиксации и перехода от одного владельца к другому. При этом 

не подразумевалось способность цифровых прав, существующих только в цифровой форме, 

образовывать новый вид объектов гражданских прав [5]. 

Объекты цифровых правоотношений, согласно законодательству, образуют 

имущественные права, а не конкретные вещи. Это обусловлено тем, что субъекты, 

совершающие сделку в виртуальном пространстве, не имеют возможности оценить 

индивидуально-определенные характеристики вещи. Цифровые права также являются 

гражданско-правовым институтом, который регулирует правоотношения, возникающие по 

поводу цифровых прав на объекты, содержащиеся в цифровом пространстве[1].  

В ФЗ №34 от 11.03.2019 г. сказано, что под «цифровыми правами» понимается 

совокупность электронных данных (цифровой код, являющийся ключом), подтверждающих 

принадлежность объектов гражданского права тому или иному субъекту. Это определение 

захватывает лишь токен, который представляет собой ключ, идентифицирующий владельца 

цифрового актива. Принадлежность токена дает его владельцу право предъявлять требования 

к другим обязанным лицам, т. о. токен в виртуальной реальности выполняет функцию 

объекта гражданского права и является средством платежа [1].  

Исходя из текста закона, цифровые права – это права на объекты гражданских прав. 

Юридически урегулированы могут быть лишь те правоотношения цифровой реальности, 

достоверность которых можно подтвердить совокупностью электронных данных (цифровым 

кодом или обозначением), которая удостоверяет права на вещи, иное имущество, результаты 

работ, оказание услуг, исключительные права[6]. 

С момента начала активного использования цифровых прав в гражданском обороте, 

были инициированы дискуссииученых-правоведов о том, что же все-таки считать 

цифровыми правами и учитывает ли все стороны этого понятия закон. 

Некоторыеисследователи считают неправильным приравнивать определение «цифровые 

права» к одному лишь токену, так как это понятие не отражает всего многообразия 

цифровых объектов регулирования и возможных сфер их применения. Касаясь того же 

вопроса, А.М. Лаптева предлагает использовать конструкцию «имущественный комплекс» 

для точности применения понятия «токен»: «при таком подходе к определению, с указанием 

специфики объекта, егопризнаков и свойств, будет возникать меньше заблужденийи 

произойдет унифицирование правового режима» [4]. 

Многие исследователи-цивилисты, такие как Е. Авакян, И. Судец, А. Гузнов, Л. 

Новоселова, Л. Михеева, дефинируют токен как цифровое обозначение права на объект 

(такое определение первоначально содержалось в законопроекте 424632-7)[4]. 

Также есть немало исследователей-правоведов, придерживающихся мнения о том, 

что цифровые права не создают новую форму гражданских прав и не нуждаются в создании 

специфических законов для их регулирования. Примером может послужить мнение С.В. 

Сарбаш, который принимает цифровые права лишь как юридическую фикцию. 
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М.А. Рожков убеждает нас в том, что цифровые права можно считать лишь 

электронной формой (способом оформления) существующих субъективных гражданских 

прав[4]. 

Цифровые права на сегодняшний день стали востребованной юридической 

областью, к помощь которой обращаются как физические, так и юридические лица с 

различными целями. Специфика отношений в виртуальной реальности на сегодняшний 

момент понята законодательством не в полной мере. Цифровые права – область 

правоотношений, зародившаяся в эпоху глобализации и компьютеризации, в эпохе 

интенсивных изменений. Это требует от законодательства скорейших изменений, которые 

будут направлены на создание и введение в оборот новых способов регулирования 

правоотношений в цифровой среде. Структурированность и упорядоченность системы 

регулирования цифровых отношений способна улучшить их, что, вероятно, повлечет и 

прогресс сферы цифровых правоотношений и повысит качество жизни населения Земли.  
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ПОЛИГРАФ КАК ДОКАЗАТЕЛЬСТВО: ВОЗМОЖНОСТЬ ОБМАНА 

 

Аннотация. В исследовании представлены результаты анализа применения судебной 

психофизиологической экспертизы на полиграфе. Из статьи 74 Уголовно-процессуального 

кодекса Российской Федерации [1] ясно то, что одним из доказательств являются заключение 

и показания эксперта. Эксперт-полиграфолог, обладая определенными знаниями и навыками, 

может проанализировать показания полиграфа, который, в свою очередь, фиксирует 

психологические и физиологические реакции лица, которое подверглось проверке, на те или 

иные вопросы. Акцентируется внимание на изучении возможностей ввода полиграфа в 

заблуждение, для чего представлены: принцип функционирования полиграфа; возможные 

способы, посредством которых возможно искажение данных, которые фиксируются 

полиграфом; точки зрения экспертов в отношении способов возможного обмана. 


